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El hombre portador de este documento declara responsablemente que: 


Por Ley, es HOMBRE VIVO NO OBLIGADO AL USO DE MASCARILLA. En el marco de la jerarquía 
de leyes la negación a esta verdad supondrá una violación grave de la Ley Real y el Derecho Natural, la 
Ley Común y sus derivaciones. Según uno o varios supuestos del art. 6.2 del real decreto ley 21/2020, 
de 09 de junio, actualizado a 08 de julio, de la corp. España, se declara que el uso de mascarilla NO ES 
EXIGIBLE por ley. Dicho artículo reza, en su sección 2, que no será obligatorio el uso en casos de 
enfermedad, dificultad respiratoria, discapacidades o situaciones que presenten alteraciones de 
conducta que hagan inviable su utilización. Asimismo, en el caso de ejercicio deportivo, fuerza mayor o 
situación de necesidad, como aquella por la cual EL DAÑO EN LA SALUD ES MAYOR QUE EL QUE 
PRETENDE REMEDIAR. Igualmente, el uso de mascarillas sería sólo obligatorio cuando no se pudiese 
mantener los 1,5 metros de distancia de “seguridad”. Como refiere la Organización Mundial de la Salud, 
desde 2020, el uso de tapabocas debe ser de uso OPTATIVO, a conciencia de cada individuo. “solo se 
recomienda el uso de mascarillas en personas enfermas.” (director de la OMS, 04/08/2020) 


l. No se puede “obligar? a otro ser a cosa alguna, sin violar la LEY NATURAL y el ART. 2 
CONSTITUCIÓN UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS. Poner a un conductor como verdugo para aplicar 
un principio que viola el Derecho Natural es, asimismo, llevarle a delinquir, aunque será primeramente 
el chófer quien deberá comparecer ante la Ley, por atentar contra la Ley Común y la Ley Real, no quien 
le ordenó realizar la acción (la cual pudo reusarse a realizar por conciencia). 


II. Amenazar a alguien con multarle por defender sus verdaderos Derechos es DELITO DE 
COACCIÓN. Asimismo, ningún hombre/mujer tiene autoridad para prohibir subir a alguien de un 
transporte, o mandarle bajarse (no es un agente de la ley). Ni siquiera los llamados agentes policiales o 
jueces tienen dicha autoridad — aunque ¡legítimamente presuman de ella por ignorancia del pueblo -, 
toda vez que los hombres son iguales (art. 2, Constitución Universal de Derechos Humanos) y porque 
toda autoridad viene de un autor, y el autor del hombre es únicamente Dios. Por tanto, siendo todos 
hijos de Dios, nadie es superior a nadie. 


III. Si alguien se acoge a su derecho de no aceptar coacción ni discriminación, por no creer en un 
bozal, en mitos de bichos diminutos que viajan en gotas de saliva o en esclavitud, no puede ser coartado. 
No dejar subir a alguien a un transporte público o coaccionarlo por no usar mascarilla es asimismo 


discriminación. La DISCRIMINACIÓN es una violación del artículo 510 del Código Penal español. 


IV. El art. 30 Constitución Española ampara la 'OBJECIÓN DE CONCIENCIA”, aquí aplicable, 
donde un individuo puede rehusarse a obedecer una norma que ponga en peligro su integridad o la de 
otros; Donde alguien que declare no ponerse un bozal porque es responsable de su propia salud y, que 
es lo suficientemente maduro y sabio para no poner en riesgo la vida de otros. Objeta de algo que vaya 
en contra de sus creencias, valores o principios, como la esclavitud: el uso de bozal se usa desde la edad 
media para diferenciar entre los amos y los esclavos. Esto se aclara en el derecho a la Resistencia a la 
Opresión, proclamado en la Declaración de Derechos del Hombre y del Ciudadano al inicio de la 
Revolución francesa (1789), la Convención Americana sobre Derechos Humanos, art. 12, el Pacto 
Internacional de Derechos Civiles y Políticos, art. 18, y la Comisión de Derechos Humanos de Naciones 
Unidas, Resolución 46 de 1987. 


Aplico la OBJECIÓN DE CONCIENCIA, que puede incluir mi propio criterio o conocimiento sobre 
los hechos, por lo que se podría agregar mi defensa ante la agresión a mi salud (art. 15 constitución 
española), toda vez que el uso prolongado de tapabocas-mascarilla-bozal-barbijo (1) acidifica el 
organismo, promoviendo todo tipo de problemas de salud, (2) produce hipoxia cerebral, por la falta 
de más de un 30% de oxígeno, y no solo para el cerebro sino para todo el cuerpo en general, 
considerando que somos seres aeróbicos (dependemos mayormente del oxígeno para vivir y para la 


subsistencia celular), y (3) conlleva a tragar las propias bacterias bucales, que desencadenan hongos 
pulmonares, (4) a hipercapnia, (5), cuadros de ansiedad o asfixia, de mayor preocupación en personas 
naturales mayores, (6) parasitación por morgellons, y (7) daño en áreas cognitivas y de crecimiento en 
el cerebro de los niños, tal como otros muchos problemas graves para la salud física, emocional y 
psicológica. “no es recomendable el uso masivo de tapabocas entre la población que no presenta 
síntomas” (ANMAT, sucursal de la FDA), 


V. La Ley Real decreta la prohibición del uso de mascarillas, y la Ley Real está, en jerarquía de 
ley, por encima de toda Ley Positiva, y, claramente, las que bajo ella existan, como normas locales o 
temporales, a semejanza de las decretadas en la plan-demia. La Ley Real, la Biblia, sobre la cual juran 
reyes, jueces y presidentes — quedando subordinados a ella — dictamina en la Torah la PROHIBICIÓN DE 
PONER BOZAL-MASCARILLA A CUALQUIERA QUE ESTÉ REALIZANDO SUS ACTIVIDADES (Deut. 25:4), y 
es reiterado en 12 Corintios 9:9, que debe sumarse al art. 16 Constitución Española, sobre libertad 
ideológica y religiosa, donde asimismo se aplica NO PERMITIR SER TRATADO COMO UN ESCLAVO (que 
se identifican llevando un bozal), otra prohibición reiterada en toda la Biblia desde el primero de los Diez 
Mandamientos. 


VI. Estos hechos científicos irrefutables no pueden someterse a suposiciones estadísticas sin 
base científica. No existe evidencia alguna real que indique que el uso de un tapabocas evita enfermar a 
otros o evita enfermarse el que lo porta. No se puede presuponer que el uso de un bozal ayude a la salud, 
en contradicción con los hechos científicos que determinan su daño a la salud. LA “PRESUNCIÓN” ES 
DELITO, y suponer que en un futuro se sabrá por estadística si fue útil es OBLIGAR A LA POBLACIÓN A 
SER PARTE DE UN EXPERIMENTO, violando los códigos de ética médica de Núremberg, la Declaración 
de Helsinki y las Leyes de Bioética. 

POR ENDE, Y DE FACTO. El Hombre vivo portador de este documento no está obligada a 
especificar porqué motivo, o motivos, de los descritos en el art. 6.2 está EXENTO del USO de mascarilla, 
ni está obligado a mostrar ningún otro documento que no sea este, ni está obligado a identificarse por 
no estar usando mascarilla, ya que explicado esto, ningún agente de las llamadas Fuerzas o Cuerpos de 
Seguridad del Estado tiene justificación legal para pedir dicha acreditación ni identificación a este 
respecto. Si cualquier persona o autoridad trata de averiguar el motivo, o motivos, estaría vulnerando 
uno de los derechos fundamentales recogidos en la Constitución, art. 18.1, derecho al HONOR y a la 
INTIMIDAD, y vulnerando la actual LEY DE PROTECCIÓN DE DATOS, al ser los DATOS SANITARIOS 
ESPECIALMENTE PROTEGIDOS por la Ley Orgánica 3/2018, de 05 de diciembre, de Protección de Datos 
Personales y garantía de los derechos digitales y en el art. 9.1 del REGLAMENTO (UE) 2016/679 DEL 
PARLAMENTO EUROPEO Y DEL CONSEJO de 27 de abril de 2016 relativo a la protección de las personas 
físicas en lo que respecta a al tratamiento de datos personales y a la LIBRE CIRCULACIÓN, y por el que 
se deroga la Directiva 95/46/CE (Reglamento general de protección de datos). 

El Agente que insista en vulnerar estos DERECHOS, deberá mostrar su carnet de profesional, y 
el portador de este documento tomará medidas de acuerdo al art. 404 y 172 del Código Penal, 
COACCIÓN Y PREVARICACIÓN, respectivamente, y/o ante la AGENCIA DE PROTECCIÓN DE DATOS. 


A 12 de enero de 2023 en Santa Cruz de Tenerife. 


Ari de la R.E.M.L. — A-011-008-033 
Soberano con Estatuto Diplomático 
Derecho Privado, God's Law-Ley de Dios 
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